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I

BEVEZETES

»Minden 34, amidin kilép a dolgok alkotdjanak kezébil, de minden
elfapul az ember kezei kizt.™

Ez a konyv a 2021 tavaszan summa cum laude megvédett disszertdciom szer-
kesztett valtozata. Cimében minden egyes sz6 fontos. Irdsom az Egyesiilt Al-
lamokrdl szdl (természetesen figyelembe véve a nemzetkozi kontextust és az
Egyesiilt Allamokat ért hatdsokat). A kereszténységrél, keresztényekrél szol, te-
hat olyan emberekrdl, akik magukat Krisztus kovetdiként hatarozzak meg. Nem
emeltem ki egy felekezetet sem, de alaposabban megvizsgalok néhany teoldgiai
iranyzatot és azok hatasait bizonyos felekezetekre is. Furcsanak téint volna sza-
momra ,keresztény fundamentalizmusrél” irni. Mivel a keresztény kifejezés per
definitionem Krisztus kovetését jelenti, ezért vonakodtam Krisztust és a funda-
mentalizmust r6gton egymads utdn emliteni. A vallds sz6 beékelésével el akartam
tavolitani egymadstdl Krisztus kovetését és a fundamentalizmust. Amennyiben
a kereszténységet vallasként hatdrozom meg, hitrendszerként, dogmatikaval,
kovetelményekkel, akkor maris konnyebb a fundamentalizmushoz kotni, elvég-
re minden hitrendszert, minden szent szoveget lehet fundamentalista médon
megkozeliteni, védeni, képviselni. Ezért haszndlom tehat a keresztény vallasi
fundamentalizmus szd0sszetételt, amely e kotet keretein beliil azt jelenti, hogy
a magukat keresztényként definidl6 vallasos emberek fundamentalista teologiai
meggy6z&déseit, abbdl fakadd cselekedeteiket — és e teoldgiai mellék- néha f6so-
dor torténetét — vizsgalom. A torténettudoményi szempontok mellett teoldgiai,
vallasszocioldgiai, idénként politolégiai kitekintést, vizsgalddast is végzek.

Igyekeztem nagy lat6szogbdl, széles perspektivabdl tekinteni a fundamenta-
lizmus genezisére, ezért foglalkozom a puritan gyokerekkel is, gyakorlatilag a
zarandok atyak vallasi meggy6z6déseinek ismertetésétdl fogva huzok ivet 1947-
ig. Mivel Eur6pabdl nézve az evangelikalizmus is fundamentalizmusnak ttinhet,
sok gondot forditok a két mozgalom megkiilonboztetésére, és meglehetdsen
részletesen bemutatom az evangelikalizmus kialakuldsat és fejlédéstorténetét
is. Azért 1947-ig mutatom csak be a fundamentalizmus torténetét, mert a leg-

1 | Rousseau, Jean-Jacques: Emil vagy a nevelésrél. Budapest, 1978, Tankonyvkiadé, 11. o.
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I1ZSAK NORBERT

tobb kutaté ehhez az évszamhoz, a Fuller Teol6giai Egyetem (Fuller Theological
Seminary) megalakuldsdhoz és Billy Graham 6kumenikus igehirdetdi szolgala-
tanak kezdetéhez koti az 4j evangelikalizmus megsziiletését, ami mind a fun-
damentalizmus, mind pedig az evangelikalizmus torténetében korszakhatar.
Tagadhatatlan, hogy a fundamentalizmus torténetének elmult hét évtizede is
igen izgalmas, am azt egy kiilon munkdban szdndékozom megirni, kitérve a
fundamentalista — és evangelikdl — hivék politikai mozgésitasara.

B6 évtizeddel ezel6tt elsGsorban a vallas és politika keresztmetszete keltette
fel az érdekl6désemet a téma irant. E16szor az amerikai elnokok hitérél szan-
dékoztam irni, de beletort a bicskam a vallalkozasba, mivel rengeteg bizonyta-
lansdagi tényezével szembesiiltem: szabad-e készpénznek venni az elnékok nyil-
vénos, vallds melletti megnyilvanuldsait? Azért, mert Richard Nixon tobbszor
hivatkozott a nyilvanossag el6tt Istenre, vallasosabb volt, mint mondjuk Theo-
dore Roosevelt, akit sok protestdns elitélt szabadkémives kapcsolatai miatt, sét,
ellenezte — igaz, éppen hite miatt —, hogy a bankjegyeken Isten neve szerepel-
jen? Milyen kovetkeztetések vonhatdk le abbdl, hogy Kennedy elnok, bar rémai
katolikus volt, mégis az egyhaz és dllam szétvalasztdsa mellett foglalt 4lldst? Es
abbdl, hogy nem a katolikus Kennedy, hanem a kvéker identitasit Nixon vette
fel a diplomdciai kapcsolatot a Vatikdannal? Mit kezdjek azzal, hogy Nixon — bar
a masszivan haborudellenes kvéker egyhdzhoz tartozott, mégis — vietnami kato-
nai dontései egyértelmien jelzik, hogy nem osztotta a kvékerek pacifista néze-
teit?” Hogyan, milyen szempontrendszer alapjan valaszthatom szét és itélhetem
meg a hit és a politikai marketing kiilonb6z6 eln6ki megnyilvanuldsait? Vajon
igaz hitrdl tett bizonysdgot Truman elndk, amikor a Gondviselés nyelvezeté-
be csomagolta az atombomba feltalalasét és ,sikerét”? (,Hdalat adunk Istennek,
hogy ez hozzank keriilt, nem pedig az ellenségeinkhez; és imadkozunk, hogy 6
vezessen benntinket abban, hogyan haszndljuk azt az 6 médjain az 6 céljaira.”)

Miutén feladtam ezt a témait, ugy gondoltam, megirom a valldsos jobboldal
(Religious Right) felemelkedését. Kutatdsom kozben fordult az érdekl6désem
egyre inkdbb a fundamentalizmus felé: a valldsi fundamentalizmus dinami-
kdjanak megértése nélkiil ugyanis lehetetlen megérteni a valladsos jobboldal
térnyerését. Mikozben a fundamentalizmust kutattam, beszippantott a téma.
Lenytigozott a 20. szazad végének egyik legmeghokkentSbb fejleménye, mi-
szerint minden nagyobb valldsi tradiciéban megjelent egy militans kegyesség.

2 | Cotham, 1976, 118. o.

3 | Lambert, 2008, 152. o.
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BEVEZETES

El6fordult, hogy fundamentalistak legéppuskdztak mecsetben imadkoz6 em-
bereket, abortuszklinikdkon dolgoz6 orvosokat gyilkoltak meg, elnokre 16t-
tek. Természetesen a fundamentalistak kisebbsége ragadt csak fegyvert, vagy
fordult terrorista eszk6zokhoz. A keresztény fundamentalistdk ragaszkodnak
ahhoz, hogy a Teremtés konyve tudomédnyosan is megallja a helyét, méghoz-
z4 minden egyes részletében. A zsidé fundamentalistdk megtartjik a torvényt,
sokkal szigoribban, mint kordbban valaha, a fundamentalista muszlim nék
elutasitjdk a nyugati asszonyok szabadsagat, és csadorba, burkdba oltoznek.
A fundamentalizmus nemcsak a nagy monoteista vallasokban jelenik meg, van-
nak buddhista, hindu, még konfucidnus fundamentalistdk is, akik elutasitjak a
nagy nehezen megszerzett — jorészt a liberalis kultaraban kimunkalt — emberi
jogokat, a vallds nevében harcolnak és gyilkolnak, és a szakrdlis szférat igyekez-
nek a politikdba és a nemzeti identitdskeresésbe is bevonni.*

Amikor 1979-ben egy 4j iszlamista rezsim jott létre Iranban, tobb kutaté ugy
gondolta, hogy a protestans fundamentalistak, mint példaul Tim LaHaye és
Jerry Falwell, valamint Ruhollah Khomeini Ayatollah kozott tobb hasonldsag is
felismerheté — példdul a modern tarsadalomban a nék szerepével, a szent sz6-
vegek megfeleld értelmezésével illetve a vallasi intézmények és a kormanyzati
intézmények szerintiik idedlis viszonyaval kapcsolatban. Ezért aztan az 1970-es
évek végén sokan kezdték el tanulmdanyozni a fundamentalistakat, méghozza
kordbban ismeretlen intenzitdssal és tudomédnyossaggal.s

Ez a vallési, fundamentalista ,megujulds” sok megfigyel6t meglepett. A 20.
szazad kozepén sokan arra a kovetkeztetésre jutottak, hogy a szekularizacid
megfordithatatlan trend, és a hit tobbé mar nem fog a vildg eseményeiben ko-
moly szerepet kapni. Azt feltételezték, hogy az emberek egyre racionélisabbak
lesznek, a vallasossag megkopik, a hivék pedig megelégednek azzal, hogy hitii-
ket a maganszférajukban élik meg. Az 1970-es évek végén azonban a fundamen-
talistak ,fellazadtak”, s mdra a vallds Gjra olyan er6vé valt, amelyet mar egyetlen
kormdnyzat sem hagyhat figyelmen kiviil.* Ezért aztdn a 20. szdzadi amerikai
torténelem egyik leginkabb kutatott — és legellentmondadsosabb — teriilete a
vallasos jobboldal kialakuldsa és felemelkedése lett.

4 | Armstrong, 2001, xi. o.
5 | Watt, 2007, 269—270. o.

6 | Armstrong, 2001, xii. o.



I1ZSAK NORBERT

A masodik vildghdborut kovetd értelmiségi generacio még készpénznek vette,
hogy a masodik vildghabort utan liberalis konszenzus uralkodik a politikaban.
Mivel latszdlag el6zmények nélkiil, varatlanul jelent meg az 1970-es években a
vallasi tényez6 a politikaban, a kozvélemény egy része, s6t, még néhany kutatd
is ugy tekintett rd, mint véletlenszertien, a valsagok idején felbukkané jelenség-
re, amelyik amilyen gyorsan jott, olyan gyorsan el is tinik. Pedig sokkal tobb-
rél van sz6, mint Jerry Falwell vagy Pat Robertson maganakciéjardél, és nem is
csak a vallasos jobboldalrél. Hatdsuk és tevékenységiik az Egyesiilt Allamokban
nemcsak a valasztasokra korlatozédott, meggy6z6désiik kihatott a nyugdijpoli-
tikdra, épitési tigyekre, addpolitikara, munkajogi kérdésekre, faji kapcsolatokra,
és ezek jobbdra elkeriilték a torténészek figyelmét. Intézményi csatornakon ke-
resztill a fundamentalistak befolyasa meger6sodott a nemzetvédelemben, Grku-
tatasban, technolégidban, elektronikdban, olaj- és gazkitermelési ipardgakban,
mikozben anyagi bazisukkal jobboldali politikai célokért kiizdottek. A Sunbelt”
fundamentalizmus fiitotte ,kreativ konzervativizmusat” a szabadpiac, a csalad-
politika, a mértékletesség és az ifjonti lelkesedés is timogatta, és az az idénként
militans heviiletd elkotelezettség, hogy megvédjék gyiilekezeteik, kozosségeik
és orszaguk autondmidjat.® Ez kultarharchoz is vezetett.

A masodik vilaghabort 6ta az amerikai vallasi élet egy fontos Gjrastruktu-
ralédasi folyamaton ment at. Kordbban nagyon sokat szdmitottak a felekezeti
kiilonbségek, Am ezek ma madr érvénytiket veszitették. A 19. szdzadban protes-
tansok és katolikusok még amiatt keriiltek konfliktusba, hogy vajon Jakab ki-
raly Bibliajat hasznaljdk-e az dllami iskolakban? Most mar inkabb az ortodoxia
és a progressziv szemléletmdd kozott zajlik a kiizdelem, és mindkettd mads és
mas erkolcsi alapot, tekintélyt és vilagnézetet ,haszndl”. Az ortodoxok inkéabb

»kiils6, pontosan meghatdrozhaté és transzcendens tekintélyre hivatkoznak”,
mig a progressziv hivek az erkolcsi tekintélyt ,a modern kor szellemébdl, a raci-
onalizmus és szubjektivizmus szellemébdl” szarmaztatjak. Ezek az eltérd szem-
léletmddbeli kiillonbségek mar nem protestansok, katolikusok és zsidék kozott
vannak, hanem az egyes tdborokon beliil, igy vdlasztva szét és osztva meg po-
litikailag liberalisokat és konzervativokat, progressziveket és fundamentalista-
kat. A valldsos jobboldal politikai mozgalomként valé megjelenése eggyé kova-
csolta a fundamentalista tendencidji, konzervativ értékrendd valldsi perspek-
tivat, amely a liberalis teoldgiai hitelvekkel és liberalis értékrenddel szemben

7 | Az Egyesiilt Allamok déli dllamait jeloli, a nagyjabél az északi szélesség 36. fokatél délre
fekv6 mintegy 18 dllamot.

8 | Dochuk, 2012, xxii—xxiii. o.
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BEVEZETES

(is) hatarozza meg magdt. Az amerikai kozélet minden aspektusat — ideértve az
oktatdst, jogot, szérakoztatast, médiat és politikat — befolyasolta a kultdrharc.®
A fundamentalizmus (és részben az evangelikalizmus) politizal6dédsa tehat nem
Falwellékkel sziiletett meg, az egy korabbi id6 terméke volt: hosszas érlel6dés
utan inkdbb Franklin Delano Roosevelt idején, nem pedig Reaganében eszmé-
16dott.°

Mind a két téma és korszak izgalmas, és béven ki tudna tolteni egy-egy konyvet.
Végiil Ggy dontottem, hogy a valldsos jobboldal torténetét, az amerikai keresz-
tény valldsi fundamentalizmus és a politika 6sszefonddasat és fejlédéstorténetét
egy késébbi munkaban irom meg. Megelégedtem tehét azzal, hogy feltarjam a 20.
szdzadi amerikai keresztény valldsi fundamentalizmus gyokereit, a mai értelem-
ben vett fundamentalista mozgalom megsziiletésének koriilményeit, 6ntudatra
ébredését, elsé elsorvadasat, majd Gjjaéledését.” Egy meglehetdsen széles forras-
bazist szintetizalok, a sokféle fundamentalizmus-értelmezések kozott keresem
a sulypontokat, hangstlyokat, ezért nagy hangsulyt fektetek az olyan fogalmalk,
mint fundamentalizmus és evangelikalizmus definidlasara, illetve e kifejezések
jelentési mezejének bemutatdsara, valamint e mozgalmak patchwork jellegének
ismertetésére. Ez azért is fontos, mert ha értelmezni tudjuk az evangelikalizmust
és a fundamentalizmust, akkor az amerikai kultarardl is tanulunk, és ennek a
fondkja is igaz: ha az amerikai kontextust tanulméanyozzuk, akkor jobban meg
tudjuk érteni az evangelikalizmust és a fundamentalizmust.

Irasomban a sok fundamentalizmus koziil kizarélag az amerikai keresztény
valldsi fundamentalizmust vizsgdlom. Abbdl indulok ki, hogy a fundamentaliz-
mus dualista vilagnézetet képvisel, szorongasvezérelt vdlasz a modernizmusra.

9 | Kemeny, 2007, 29. 0. Hogy mara mennyire hozzdszoktak a hivek vallas és politika vegyité-
séhez, arra j6 példa lehet, hogy 2006-ban (erré6l a New York Times szamolt be akkoriban) Greg
Boyd minneapolisi lelkipasztor igehirdetésére az 5 ezer f6s gyiilekezet ezer tagja felallt, és ott-
hagyta a kozosséget. Boyd hatrészes igehirdetésének kozéppontjaban azt a veszélyt elemezte,
amit a keresztény hit politikai nézépontokkal valé azonositédsa jelent — legyen szé akdr kon-
zervativ, akar liberalis kérdésekrdl. A lelkipasztor levezette, hogy a keresztény Amerika elkép-
zelése egy mitosz, az egyhdz megfeledkezett az evangélium iizenetérdl, és megengedte, hogy
a patriotizmus és a politikai hatalom irdnti vagy tulajdonképpen balvidnyimadashoz vezessen.

10 | Dochuk, 2012, xxiii. o.

11 | Az amerikai fundamentalizmus legelismertebb kortars kutatéja, George Marsden négy kor-
szakra osztja az evangelikal mozgalmat. Felvetése szerint a 19. szazadban az evangelikalizmus,
az 1920-as években a fundamentalizmus, az 1950-70-es évekig 0j evangelikalizmus és a
fundamentalizmus, az 1970-es évek végétsl a 21. szdzad elejéig pedig fundamentalisztikus
evangelikalizmus a meghatérozé az amerikai tirsadalomban. (Marsden, 2006, 234—235. 0.) Ezt
figyelembe véve is indokoltnak lattam az 1940-es évek végénél megallni.
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I1ZSAK NORBERT

Az a jelenség, amit fundamentalizmusként ismeriink, tulnyomdrészt amerikai,
abban az értelemben, hogy sehol masutt a viligon a modernitdsra nem érkezett
ilyen mértékd protestans valasz az egyhazakban és az orszdgos kultGraban.'
A modernizmus, a bibliakritika stresszt, szorongdst valtott ki sok amerikai ke-
resztényben, akiknek egy része a modernizmust mindenestiil elutasitotta, és
ebbdl fakaddan sajatos antiintellektualista hozzaallast (majd rd jellemzd, jél
megkiillonboztethetd tarsadalompolitikat is!) dolgozott ki.

A fundamentalizmus a valldsi militans gondolkodasnak és viselkedésnek egy
jol felismerhet6 mintdzata. Fundamentalistak pedig azok, akik magukat igaz
hivéknek tartjak, igyekeznek megallitani a vallasi identitds eréziéjat, megerd-
sitik vallasi kozosségiik hatarait, mikozben arra toérekednek, hogy létrehozzdk
a vildgi intézmények és viselkedések valldsi, fundamentalista alternativait.”
Az amerikai keresztény fundamentalistakat harom dolog jellemzi. Erés hang-
saly a Biblia hibdtlansagan és tévedhetetlenségén, a modern teoldgia irdnti
engesztelhetetlen ellenségesség (ez kiterjed a Biblia kritikai tanulmdényozasara
is), valamint mély meggy6z6dés arrdl, hogy akik nem osztjak a valldsi nézetei-
ket, nem ,igazi keresztények”.** S6t, a fundamentalista a nem fundamentalistét
(koztiik sokszor az evangelikalt is) az igaz tanitds, és igy az evangélium ellen-
ségének latja.”s

A fundamentalistik lehetnek kedves emberek, 6sztovér aszkétdk, jol taplalt,
mennydérgd hangt prédikitorok és komplett pszichopatdk. Es ezek egyvelege-
ként barmi eléfordulhat. (Az Egyesiilt Allamokban pedig még az is megtértén-
hetett 1988-ban, hogy az Egyesiilt Allamok egyik j6 eséllyel elindult elnékje-
161tje tor6l metszett fundamentalista volt.®) A fundamentalistak hite 6nmagat
magyardz6, minden kétséget kizard, antiintellektualista ideoldgia, amely nem
tud mit — és nem is akar semmit sem — kezdeni a hitben és a vilagban rejl6 el-
lentmondasokkal, ezért mindent szinte a végtelenségig leegyszerdsit.

12 | Marsden, 1977, 216. 0. (A protestdns valasz némileg rokonithaté a katolikus antimodernista
reakcidval a 19., majd a 20. sz szazadokban, elsésorban IX. Piusz, XIII. Leé és XII. Piusz papak
idején.)

13 | Watt, 2007, 270. o.

14 | Bartholdy, 2002, 1. o.

15 | Barr, 1977, 15. 0.

16 | Pat Robertson
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A fundamentalista tanitok megszilintek tudoményosan reflektdlni a munka-
jukra, igy az elmult évszazadban a tudomanyos igazolasoknak, ad absurdum ké-
telyeknek az éthosza is teljes mértékben kiszorult ezekbdl a kozosségekbdl. Ezt
az ébredési mozgalmakbdl szdrmazé, érzelmektdl tulfttott és apokaliptikus
hasonlatoktdl hemzsegé retorikaval helyettesitették, amely dualista vildgszem-
léletmodjabdl fakaddan szinte mindig valami vagy valaki ellen iranyul.” A ké-
sébbiekben taglalt népszerliségében pedig nyilvanvalé moédon az is szerepet
jatszik, hogy a fundamentalizmus kival6 érzékkel és érzékenységgel hasznalta
és haszndlja a tomegmédia eszkozeit. El6futaraik mar a két és fél évszazaddal
ezel6tti ébredési mozgalmakban kikisérletezték ennek a mikéntjét, s a klasszi-
kus 20. szazadi fundamentalizmus szinte tokéletesre fejlesztett médiagépezet-
tel, kifinomult, az érzelmekre is haté marketingtechnikékkal vitte be a koztu-
datba, majd plantalta mélyre egyszer( lizeneteit.

Ramutatok a fundamentalizmus magvaira a puritdnok gondolkodaséaban, te-
oldgidjaban, politikai nézeteiben, valldsi intolerancidjaban, ideértve a Robert
Frost 4ltal emlitett dszovetségi kereszténység fogalmét. Bizonyitom, hogy a 2o0.
szdzadi fundamentalizmus paradoxonai (szeparatista tendencidk mellett a tel-
jes nemzet Istenhez vezetése) mar a puritdnokndl megjelentek.

Lehetetlen megérteni a fundamentalizmus identitasat, 6nigazoldsat a profé-
tai mozgalmak nélkiil. Mivel a fundamentalizmus t6bb torténelmi eseményre is
beteljesedett proféciaként tekint, a préfécidk értelmezését pedig tudoméanyos te-
vékenységként keretezi, ezért ezeket, és ezek magyardzasi mechanizmusait is be
fogom mutatni. Kilonos tekintettel arra, hogyan valtak ezek a fundamentalista
gondolkodds ,fundamentumaiva”. Irdsomban feltdrom a brit evangelikalizmus
hatdsét a 20. szdzad elejére 6sszedll6 fundamentalizmus 6ntudatra ébredésében,
beleértve az angol-ir szarmazdsu John Nelson Darby altal kidolgozott (majd az
amerikai Scofield 4ltal az Egyesiilt Allamokban népszeriisitett) diszpenzaci6s
teolégiat is. Mindekézben az Gj politikai entitds, az Egyesiilt Allamok ,hegyen
épiilt varos” idedjahoz kapcsolodd, az Gj kivalasztott nemzethez kotédo, a puri-
tanizmusbol fakadd, ém a fundamentalizmusban szélséségekig elvitt elképzelé-
sekrdl is szélok, amelyek miatt az Egyesiilt Allamok tulajdonképpen szentség-
ként jelenik meg az amerikai valldsi fundamentalizmusban — mind a mai napig.

17 | James Morone szerint az amerikai torténelmet fel lehet flizni az erkélesi kereszteshadjératok
torténetére: el6bb a boszorkdnyok, majd a rabszolgatartdk, a részegeskeddk, a bukott nék, az
idegenek, a kommunistédk ellen kiizdottek, és a sort ma nyilvdn a liberédlisokkal és a terroristak-
kal lehetne folytatni. (Morone, 2003, 4. 0.)
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Az a fundamentalizmus, amelyr6l jérészt irok, a neoprotestans mozgalomban
fogant, s ez — természetesen nem figyelmen kiviil hagyva az angliai, svéjci és né-
metalféldi gyokereket — részben az Egyesiilt Allamokbél indult, s tobb hullam-
ban eljutott Magyarorszagra is, ahol szdmos felekezetet, 4j vallasi mozgalmat
megérintett, s érint a mai napig is. Ha a gyokereket jobban megértjiik, esélytink
nyilik azt is megérteni, ami a szemiink el6tt torténik tobb neoprotestans, protes-
tdns, és most mdar katolikus kozdsségben is. Azt is fontos szempontnak gondo-
lom, hogy a fundamentalista attitiid — amely id6nként a populizmusban, maskor
tekintélyelvii rezsimek retorikajaban is feltlinik —, bar régdta része a politikai vi-
selkedésnek, (nem)gondolkoddsnak, 4j lendiiletet, tartalmat kapott azaltal, hogy
vallas és politika a 20. szazadban djfajta teolégiai megkozelitésben talalt egy-
masra. A politikai kampanyguruk altal el6bb felhasznalt, késébb népszerisitett
protestans vallasi fundamentalista retorika az Egyesiilt Allamokban a valasztasi
kampényok népszeri eszkoze, mddszere lett, és ez — részben az ebben élenjard
amerikai kampanyguruk kelet-eurépai foglalkoztatidsa miatt — szintén visszako-
sz0n a magyarorszagi koz- és politikai életben, -gondolkodasban.

Azt a szempontot is fontosnak tartom megemliteni, hogy nemcsak az Egye-
siilt Allamokban és Magyarorszagon van mindennek relevanciaja: az Egyesiilt
Allamok kétségkiviil szuperhatalom, s tagadhatatlan tény, hogy a globalizicié
révén termékei, elképzelései a vilagrdl, és altalanos befolydsa mindeniitt érez-
heté. Ugy a teoldgidban, mint az 4ltaldnos értékrendben, ahogyan a politikai
életben, gondolkodésban is. Vagyis amikor jorészt amerikai gondolkodasmadd-
dal, fundamentalizmussal foglalkozunk, akkor nemcsak amerikai gondolko-
ddsmodddal és fundamentalizmussal foglalkozunk. Meggy6z6désem, hogy ha
jobban megértjiik az amerikai keresztény vallasi fundamentalizmust, akkor ko-
zelebbi és tavolabbi vildgunkat egyardnt jobban fogjuk érteni.

»Nagyon hasznos, ha kérdéseket tesz fel az ember, de nagyon veszélyes, ha
vélaszol is rajuk” — tanitotta Charles Seignobos. A torténész szimdara mindig
nagy kisértést jelent, hogy ,megmagyardzza” a maltat, és évszazados dilemma:
a leirds és valaszkeresgélés kozepette mennyire lehet/szabad definitiv vdlaszo-
kat megfogalmazni a kutaténak? Jelen iras szandéka szerint nem kivan végsé
véalaszokat adni, am igyekszik az amerikai keresztény valldsi fundamentalizmus
kérdését a lehetGségekhez képest teljesen és drnyaltan bemutatni — az idénkén-
ti forrdsszlike és az idénkénti forrasbéség ellenére, vagy inkabb mellett. Egy
amerikai 6sztondijnak koszonhetéen 2013-ban hat hetet kutathattam az Illinois
dllambeli Wheatoni Féiskoldn (Wheaton College), amely az Egyesiilt Allamok
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egyik legrégebbi evangelikdl*® fels6oktatdsi intézménye, amely a mai napig ra-
gaszkodik gyokereihez és evangéliumi-protestans hitvallasahoz. Konyvtarai
— mind a Buswell, mind pedig a Billy Graham Center — a mozgalom legkiva-
16bb gytijteményei kozé tartoznak, és a nagyszer(i amerikai konyvtarkozi szol-
géltatdson, valamint a wheatoni tanulmdnyaim soran ingyenesen hasznalhaté
tudomanyos folydirat-adatbazison keresztiil a felmérhetetleniil gazdag irodal-
mat dttekintettem, illetve elmentettem, és mar Magyarorszagon dolgoztam fel.
Emiatt taldn ardnytalanul nagy hangsulyt kapnak a 2013 el6tti mtivek. Az el-
mult nyolc évben tovabbi kival6 munkdk gazdagitottak a tudomdanyos kutatdst,
ezeket szivesen ajanlom tovabbi elmélyiilésre:

Dochuk, Darren (2019): Anointed with Oil: How Christianity and Crude Made
Modern America. New York, Basic Books

FitzGerald, Frances (2017): The Evangelicals: The Struggle to Shape America.
New York, Simon & Schuster

Jones, Robert P. (2016): The End of White Christian America. New York, Simon
& Schuster

Jones, Robert P. (2020): White Too Long: The Legacy of White Supremacy in
American Christianity. New York, Simon & Schuster

Kobes du Mez, Kristin (2020): Jesus and John Wayne: How White Evangelicals
Corrupted a Faith and Fractured a Nation. New York, Liveright

Kruse, Kevin M (2015): One Nation Under God: How Corporate America In-
vented Christian America. New York, Basic Books

Lewis, Donald M. — Pierard, Richard V. (szerk.) (2014): Global Evangelicalism:
Theology, History and Culture in Regional Perspective. Downers Grove,
IVP Academic

Morson, Gary Saul — Schapiro, Morton (2021): Minds Wide Shut: How the New
Fundamentalisms Divide Us. Princeton, Princeton University Press

18 | Ezeket a kifejezéseket lejjebb definidlom.
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Sutton, Matthey Avery (2017): American Apocalypse: A History of Modern Evan-
gelicalism. Cambridge, Belknap Press/Harvard University Press

Whitehead, Andrew L. — Perry, Samuel L. (2020): Taking America Back for
God: Christian Nationalism in the United States. Oxford University Press

Konyvem nem johetett volna létre a Wheaton College 6sztondijprogram-
ja nélkil, és nem (igy) irédott volna meg, ha nincsenek az aldbbi személyek:
Hahner Péter, aki rendszeres biztatdsaval végig tartotta bennem a lelket, és
nem féradt el a kozel évtizedet fellel6 munkaban, Kurt Tillmann, aki hihetet-
len sok szervezéssel, okos szempontokkal segitette amerikai kutatdsomat, Mark
Noll, aki a legfogdsabb eurdpai kérdéseimre is adott szdmomra is értelmezhet6
véalaszokat, kanadai-amerikai-nemzetkozi perspektivat, Orosz Jend, aki a ko-
zépiskoldban megszerettette velem a torténelmet és a kritikai gondolkodast,
Chmelik Aron, aki sok hangjegyzet gépelésében segitett, Izsak Hajnalka, aki
a sajat karrierjét aldrendelte tudomdnyos érdeklédésemnek, Izsdk Berta, aki
segitett kiszakadni munkdbdl-kutatasbdl, és 1j lendiiletet venni minden meg-
torpanaskor. A Wheaton College és a Pécsi Tudomdanyegyetem mellett hélaval
tartozom munkahelyemnek, a Piinkosdi Teoldgiai Féiskolanak, amely inspira-
16 szakmai mihelyként végig tdmogatott abban, hogy hitvall6 keresztény ko-
rokben taldn djszerti gondolatokat vitassak meg a hallgatékkal, kollégakkal, és
amelynek vezetése idénként még ndlam is jobban hitt bennem és a munkdmban.



2

BEVEZETES A FUNDAMENTALIZMUSBA:
DEFINICIOS PROBLEMAK

»Nincs a vildgon még egy ovszdg,
ahol a kevesztény vallds nagyobb hatdssal lenne az emberek lelkére,
mint Amevika”"

2.1

VALLASOSSAG AZ EGYESULT ALLAMOKBAN

Ahogyan a teolégusok vitatkoztak Jézus Krisztus lathaté vagy ldthatatlan
voltan, az egyhdz vizsgdloi is legalabb két tdborra oszthatéak. A doketistak azt
tartjak, hogy az egyhdz csupdan a transzcendens val6sag szellemi, lathatatlan as-
pektusaira utal, az igazilényege nem megfigyelhetd. Ezzel szemben az aridnusok
ragaszkodnak ahhoz, hogy az egyhdz fogalmabdl szamiizni kell mindent, amit
empirikus megfigyeléssel nem tudunk bizonyitani. A teolégusok a doketistdk,
a szociolégusok, torténészek az aridnusok.> Kényvemben igyekszem a kettot
otvozni: a valldsi, spiritudlis, tehat a nehezen mérheté tartalmat nem lehet tel-
jesen mellézni, és hiba lenne az egyhdzat, az egyhazi emberek viselkedését ki-
zarolag szocioldgiai, politikai oldalrél megkozeliteni. Ha pedig doketista lennék,
el sem kezdem irni ezt a konyvet. J6llehet irdsomban torekszem arra, hogy a
vélasztott tudomanyteriilethez mélté arianizmussal kozelitsek a téméhoz, de
idénként igyekszem a megmagyardzhatatlant is megmagyarazni, illetve megfe-
lel6 hatteret felfesteni, ami szitkséges ahhoz, hogy ne kizérolag politikai-szoci-
ologiai szervezddésként tekintsiink az egyhdazra.

Az amerikaiak 95 szazaléka hisz Istenben, vagy egy egyetemes szellemben,
és tobb mint 60 szazalékuk azt allitja, soha nem kételkedett Isten létezésében.
Ugyanigy tobb mint 60 szdzalékuk szdmadra a vallds ,nagyon fontos” a minden-

19 | Alexis de Tocqueville
20 | Oliver Whitley-t idézi Hadden, 1969, xxv. o.
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napi életiikben, és ,a vallds képes valaszt adni a mai problémak mindegyikére
vagy tobbségére.” Az Istenben vald hit, a spiritudlis megtapasztalasok, a temp-
lomba jaras, a napi imddkozas vagy a meditalas szempontjabol Amerika messze
maga mogott hagyja Kanadat és a legtobb eurdpai orszagot. Nagy-Britannia-
ban a polgarok 69 szazaléka, Hollandidban 57 szdzaléka, Franciaorszagban 52
szdzaléka hisz Istenben. Kanaddban 30 szdzalék tartja a mindennapi életében
nagyon fontosnak a valldst, ez Olaszorszdgban 27 szdzalék, Németorszigban
21 szdzalék, Oroszorszagban 14, Japanban 12, Franciaorszigban pedig 11 sza-
zalék. Az Egyesiilt Allamokban a népesség kozel 8o szazaléka hisz a csoddk-
ban, ez a britek 42, a németek 39 szazalékdra igaz.>> Korabbi felmérések (Gallup,
1983) még részletgazdagabb képet adnak az Egyesiilt Allamok vallisossagarol:
az amerikaiak 62 szdzaléka minden kétség nélkil vallja, hogy Jézus visszatér a
foldre, és a vdlaszadok 8o szazaléka meg volt gy6zédve arrdl, hogy megjelennek
Isten elStt az [télet napjan (Gallup, 1988).%

Az Egyesiilt Allamok eurépai szemmel hihetetlen valldsossdga azonban nem
feltétleniil értelmiségi, kimtivelt hit. George Gallup Jr és Jim Castelli szerint ,az
amerikaiak tisztelik a Bibliat, de nagyrészt nem olvassdk. Mivel nem olvassak,
ezért bibliai analfabétak lettek.”* Ez azt jelenti, hogy tizb6l hat felnétt nem tud-
ja, ki mondta el a Hegyi beszédet, és még ennél is kevesebben tudjak felsorolni

a négy evangélistat. Ez a kozonség pedig nyitott a leegyszer(sité valaszokra,
amelyeket sok esetben a fundamentalizmus is felkinal.>s

Bér irasomban f6leg a neoprotestans egyhdzakkal foglalkozom, nem szabad
megfeledkezni a katolikus egyhdzrdl sem, ez ugyanis a legnagyobb felekezet az
Egyesiilt Allamokban. A katolikus egyhaz tobb mint 8000 4ltalanos és kozép-
iskolat tizemeltet, amelyekbe tobb, mint 2,5 millié fiatal jar. Evangelikdl és mas
keresztény iskoldk 12 ezer kisebb iskolaban mintegy 1,5 milli6 gyermek oktata-
sdért felelnek.

Az Egyesiilt Allamok 25 legnagyobb egyhazanak 6sszesen 145,8 millié tagja
van.?® A kovetkez6 oldalon taldlhaté tablazatban szerepld egyhdzakon kiviil még

21 | Fowler [et al.], 2004, 27. o.

22 | Fowler [et al.], 2004, 27—28. o.
23 | Boyer, 1992, 2. o.

24 | Boyer, 1992, 2—3. o.

25 | Boyer, 1992, 2—3. 0.

26 | Lindner, 2011, 2. tdbldzat (350—364. 0.)
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szamos kisebb egyhdz van, s6t, inkabb azt kellene mondani, hogy szdmtalan.
Példaul az Amerikai Baptista Szovetségnek (The American Baptist Association)
100 ezer tagja van?, egy masik, hasonld nevt felekezetnek, a Baptista Szovetség-
nek (Alliance of Baptists) 65 ezer, az Amerikai Antidkhiai Ortodox Keresztény
Ersekségnek (The Antiochian Ortodox Christian Archdioceses of America) 430
ezer, az Ormény Apostoli Egyhdznak 350 ezer. A Nemzetkozi Baptista Biblia
Kozosségnek (Baptist Bible Fellowship International) 115 ezer, az Amerikai Bap-
tista Misszids Egyesiiletnek (Baptist Missionary Association of America) 126
ezer, a Krisztus Testvérei Egyhdznak (Brethren in Christ Church) tobb mint 20
ezer, a Krisztus Tanitvanyai Egyhdznak (Disciples of Christ) pedig Amerikaban
és Kanadaban tobb mint 400 ezer tagja van — és még sokdig lehetne folytatni a
felsorolast.”® Mindebbdl az kovetkezik, hogy az amerikai tdrsadalom meghata-
rozo része nemcsak valldsos, de egyhadzilag is elkotelezett.

Az Egyesiilt Allamok 25 legnagyobb egyhdza®

1. Katolikus egyhaz 68,5 millio tag:
2. Déli Baptista Konvencié (Southern Baptist Convention) 16,16 millio taé
3. Egyesiilt Metodista Egyhaz 7,7 millié tag‘
4. Jézus Krisztus Kései Szentjeinek Egyhaza 6 millié tag

(mormon egyhaz)

5. Az Isten Egyhdza Krisztusban 5,5 millié tag
(The Church of God in Christ)

27 | Az 1840-es évektdl kezdve a baptistdkat és a metodistdkat, amelyek addigra mar az orszag
legnagyobb protestdns felekezetei voltak, megosztotta a rabszolgasag kérdése. A metodistak-
nal az volt a f6 kérdés, hogy vajon a piispokoknek lehetnek-e rabszolgdi? A baptistdkndl pedig
azon vitatkoztak, hogy ki lehet-e nevezni misszionariusokat, ha vannak rabszolgaik. A bap-
tistdknal 1845-ben alakult meg a Déli Baptista Szovetség, amely egy évszazaddal késébb az
orszag legnagyobb protestdns felekezetévé valt. A szakadas kovetkeztében azonban a kultu-
ralis kapcsolat észak és dél kozott meggyengiilt, amit azonnal érezni lehetett, és hozzdjarult
a késébbi polgarhdbort kirobbandsahoz. 1844-ben, mieltt a metodistak még északi és déli
szovetségekre bomlottak volna, kézvetleniil a kozponti kormanyzat utdn az Egyesiilt Allamok
legnagyobb szervezeteként miikodtek. (Noll, 1992, 316. 0.) A felekezeti szakadast csak 1939-ben
tudta betemetni az északi és a déli metodista egyhdz, ugyanerre 1983-ban keriilt sor a presbite-
rianusok kozott, a baptistak pedig 1844 6ta sem egyesiiltek.

28 | Az Egyesiilt Allamokban valldsi ,szabadverseny” van, és ez jelent8sen eltér az eurépai
rendszert6Sl. Ezt a késébbiekben részletesen kifejtem.

29 | Lindner, 2011, 2. tdbldzat (350—364. 0.)
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5 millio tag

6. Nemzeti Baptista Konvencid
(National Baptist Convention)

7. Amerikai Evangélikus-Lutheranus Egyhaz 4,5 millié tag
(Evangelical Lutheran Church in America)

8. Nemzeti Amerikai Baptista Konvenci6 3,5 millié tag
(National Baptist Convention of America)

9. Isten Gyiilekezetei (Assemblies of God) 2,9 millié tag

10. Presbiteridnus Egyhdz 2,77 millié tag

11. Afrikai Metodista Episzkopalis Egyhdz 2,5 milli6 tag
(African Methodist Episcopal Church)

12. Amerikai Nemzeti Misszids Baptista Koncencié 2,5 milli6 tag
(National Missionary Baptist Convention of America)

13. Lutherdanus Egyhdz — Missouri Zsinat 2,3 milli6 tag
(The Lutheran Church — Missouri Synod)

14. Episzkopalis Egyhdz 2 millié tag

15. Krisztus Gyiilekezetei (Churches of Christ) 1,6 milli6 tag

16. Gorog Ortodox Egyhéaz 1,5 millié tag

17. Vildg Piinkosdi Gytilekezetei 1,5 milli6 tag
(Pentecostal Assemblies of the World)

18. Afrikai Metodista Episzkopdlis Sion Egyhaz 1,4 milli6 tag
(The African Methodist Episcopal Zion Church)

19. Egyesiilt Allamok Amerikai Baptista Gyiilekezetei (American 1,3 millio tag
Baptist Churches in the USA)

20. Jehova tanui 1,16 millié tag

21. Krisztus Egyesiilt Egyhdza (United Church of Christ) 1,08 millié tag

22. Isten Egyhdza (Church of God) (Cleveland, Tennessee) 1,07 milli6 tag

23. Keresztény Gyiilekezetek és Krisztus Gytilekezetei (Christian 1,07 milli6 tag

Churches and Churches of Christ)
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24. Hetednapi Adventista Egyhaz 1,04 millié tag

25. Progressziv Nemzeti Baptista Konvencié 1 millié tag
(Progressive National Baptist Convention)

2.2

AZ EVANGELIKALOK

»,Ha valaki réatekint az amerikai valldsra, és nem veszi figyelembe az
evangelikalizmust, az ahhoz hasonld, mintha valaki foldrajzilag felméri Ame-
rikdt, és figyelmen kiviil hagyja a Sziklas-hegységet.”® Az evangelikalizmus
és a fundamentalizmus megértése és megkiilonboztetése kulcsfontossagu a
témank szempontjabdl, ezért igyekszem alaposan korbejarni, definidlni eze-
ket a kifejezéseket. Ami azért is nehézkes, mert a Yale Egyetem kutatdja, Jon
Butler mar 1992-ben az Amerikai Egyhaztorténeti Tarsasag (American Soci-
ety of Church History) szdmara készitett tanulmanyéban azt allitotta, hogy az
evangelikalizmusrol és annak az amerikai tarsadalomra tett hatasarol készilt
torténelmi irasoknak valdsidgos cunamija keletkezett az elmult években.>*

Az evangelikal kifejezésnek van szilikebb és tdgabb jelentése is. Tagabb érte-
lemben jelenti azokat a keresztényeket, akik magukat ,evangéliuminak” tartjak,
hitiik alapjat a bibliai kijelentés, nem pedig a (szent) hagyomény hatdrozza meg.
E tekintetben evangelikal keresztények lehetnek a katolikus, az episzkopdlis, a
puinkosdi, a baptista vagy barmelyik keresztény felekezetben.’> A szlikebb ér-
telmezés szerint csak az igynevezett evangelikal felekezetek tagjai tekinthet8k
igazi evangelikal keresztényeknek. Igy mar e korén kiviil maradnak a katoliku-
sok, az episzkopdlisok, a metodistak ,liberdlis” vonulatai*?, szdmos presbiteri-
anus és lutherdnus, azaz evangélikus kozosség is. Az evangelikal keresztények

30 | Marty, 1976, 80. o.

31 | Hart, 2004, 447. 0.

32 | A mormonok és a Jehova tandi kordbban nem tartottdk magukat keresztényeknek, ezért fel
sem meriil az Egyesiilt Allamokban, hogy evangelikalnak gondoljak az ilyen hivéket. J6llehet
példaul a katolikus egyhdz hajlamos e két felekezetet egy kalap ald venni a protestdns felekeze-
tekkel, ezt az evangelikal keresztények sulyos sértésként értelmezik.

33 | A United Methodist Church egyes gyiilekezetei megengedébbek a homoszexualitds meg-
itélésének kérdésében, igy tobb, fundamentalizmusra hajlé evangelikédl gy gondolja, hogy e
felekezet nem része az evangelikdl mozgalomnak.
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teoldgiai-torténeti ondefinicidja a 18-19. szdzad ébredési mozgalmaibdl eredez-
tethetd (errdl egy késébbi fejezetben irok.) A sz6 gyokerében az evangélium
all, de érdekes médon a gorog (evayyéliov), illetve latin eredett valtozata, nem
pedig az angol megfelel6je, a Gospel. (Kordbban csak azok hivtak magukat
evangelikalnak, akik részt vettek valamelyik nagyobb ébredésben vagy a szent-
ségmozgalomban. Ellenben vannak ma olyan felekezetek, akik nem vettek részt
ezekben az angol-amerikai ébredésekben, de ugyanuigy evangelikialnak mond-
jak magukat, mint példaul néhdny mennonita, néhany lutheranus, vagy néha-
nyan a holland reformatus egyhdzakban, vagy példaul a kvékerek.>*)

Ez az els6sorban protestans, teolégiailag konzervativ mozgalom a megté-
rést’ és az Ggynevezett Gjjasziiletést fontosnak tartja,’® gy gondolja, ugyan-
ilyen fontos a hitét terjeszteni, a Bibliat tekinti hitélete megkérdéjelezhetetlen,
tobbnyire tévedhetetlen kozéppontjanak, és vallja Krisztus engesztel6 aldoza-
tat és feltdmaddsat.”” Hagyomdanyosan evangelikal felekezetnek tekintik kutatdok
példaul a déli baptista®, a piinkosdi vagy éppenséggel a sok szaz fliggetlen, ki-
sebb-nagyobb gyiilekezetcsoportot alkoté Gjprotestdns kozosségeket. Ennek a
jorészt konzervativ teoldgiai nézeteket vall6 mozgalomnak legaldbb 50-80 mil-
1i6 kévetbje van az Egyesiilt Allamokban. A fent leirt sziikebb és tdgabb értel-
mezési nehézségek miatt tobb kutaté tobbféle becsléssel él. Van, aki az amerikai
tarsadalom 20, méasok 3o szazalékara teszik az evangelikdlok aranyat.»

Szoteriolégiai szempontbél is érdemes megvizsgdlni az evangelikdl mozgalmat
— vagyis abbdl a szempontbdl, hogy mit tanitanak az tidvosségrél? A konzervativ

34 | Noll, 2007, 4. 0.
35 | Izsdk, 2011, 139-143. 0.

36 | Vo. Jénos evangéliuménak 3. fejezete, ahol Jézus elmondja a hozzd éjszaka elldtogaté
Nikodémusnak, hogy ,ujja kell sziiletnie”.

37 | Alister McGrath anglikdn lelkész, az Oxfordi Egyetemen a torténeti teolégia professzora,
az Evangelicalism and the Future of Christianity cim{i konyvében azt irja, hogy hat meggy6z6-
dés alapjan lehet evangelikdlnak hivni valakit. 1. A Szentirds megfellebbezhetetlen tekintélye,
Isten ismeretének a forrdsa és a keresztény élet vezérlgje. 2. Jézus Krisztus testté lett Isten, Ur,
és a blinos emberiség iidvozitdje. 3. A Szentlélek Ur. 4. A személyes megtérésre valé sziikség. 5.
Az evangelizaci6 prioritdsa mind az egyéni keresztény, mind pedig az egész, egyetemes egyhaz
szdmdra vonatkoztatva. 6. A keresztény koz0sség fontossaga a szellemi-lelki ,tapldlkozas”, ko-
z0sség és novekedés szempontjabdl. (McGrath, 1995, 55-56. 0.)

38 | A déli baptisték j6 része nem hasznélja magéra az evangelikél ,,cimkét”, mert Ggy vélik, a
»déli baptista” 6ndefinicié mér eleve magéban foglalja mindazt, amit az evangelikal kifejezés
tartalmaz.

39 | Fowler [et al.], 2004, 29. 0.
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protestantizmus nagyon explicit a maga valaszaban, csakis a Jézus Krisztusba
vetett hit altal lehet tidvoziilni. Két egymastol kissé eltéré meggydzodést talalunk
a mozgalomban: a Jézus Krisztusban elnyerhet6 iidvosség lehet konfessziondlis
és konverziondlis. Az els6 inkdbb annak a kognitiv elismerését jelenti, hogy mit
tett Isten a megvaltas szempontjdbdl Jézus Krisztus élete, haldla és feltdmadasa
altal, mig a mdsik egy atéléssel egyiitt jar6 forduléponthoz (Gjjasziiletés) koti. Ez
az a pillanat, amikor a hivé Krisztust személyes Urdnak és Megvaltéjanak fogadja
el. Abban a két irdnyzat egyetért, hogy nincs egyetemes tidvosség, valamint hogy
lehetetlen jo cselekedetek altal tidvoziilni.+°

Az evangelikal keresztények éppen apolitikus életmédjuk miatt hosszu év-
tizedeken 4t szinte teljesen elkeriilték a média és a szélesebb tdrsadalom fi-
gyelmét. A kozélet fokuszdba 1976-ban robbantak be, amikor a baptista J[immy
Carter demokrata elnokjelolt tobb helytitt is szégyenkezés nélkiil beszélt arrél,
hogy ,Gjjasziiletett” kereszténynek tartja magat. A Gallup kozvéleménykutaté
1977-78-as felmérésének O0sszegzése olyan keresztényekként hatdrozta meg az
evangelikal hiv6ket, akik megtapasztaltdk az tjjasziiletés élményét, sz6 szerint
értelmezik a Biblidt és madsokat is biztattak mar arra, hogy higgyenek Jézus
Krisztusban. A kutatds eredményeként a Gallup — a tarsadalom legnagyobb
megrokonyodésére — 5o millidra becsiilte az amerikai evangelikal keresztények
szamat, és ugy vélte, minden 6todik evangelikdl fundamentalista. Mdsok 20
helyett 10 szdzalékra teszik az evangelikdlok kozott a fundamentalistak ara-
nyat.** Az evangelikalok 20. szdzad végi népszertisége tagadhatatlan: 1980-ban
mindhdrom elnokjelolt, Jimmy Carter, John B. Anderson és Ronald Reagan is
azt allitottdk magukrol, hogy evangelikdl keresztények.

40 | Hunter, 1981, 369. 0. Az 0j evangelikalizmust néhény kutaté pszichoterapids mozgalomnak
tartja. Istent a kapcsolat érdekli, nem a magyarazat, és a kapcsolatnak a célja az, hogy meg-
gy6zze a gyiilekezeti tagokat, hogy az életiiknek célja van, és szereti ket valaki. Ahhoz, hogy
ez a kapcsolat miikodjon, a hiveknek el kell viselniiik azokat a pillanatokat, amikor ugy tlinik,
hogy ez nem mikodik. Pszichoterapids klisé, hogy a kudarc a terdpids kapcsolatban segiti a
pszichoterapia sikerét, mivel, amikor a kliens megtanulja toleralni a terapeuta alkalmatlansa-
gat, vagy elégtelenségét, és mégis valamilyen formaban segitséget kap a terapeutatdl, a kliens
képes tgy cselekedni, mintha a segit6 terapeuta jelen lenne, annak ellenére, hogy hibékat kovet
el. A hivé emberek gyakran, amikor Isten elé viszik a problémadikat, megtortségiiket, akkor
elképzelik Istent, amint megbocsat nekik, amint felemeli 6ket, bekotozi a sebeiket, szereti Gket,
ezdltal ilyen segit6 self-objecteket hoznak létre. (Luhrmann, 2012, 296-298. 0.)

41 | Lambert, 2008, 203. o.

42 | Hill, 1986, 47. o.
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A magyar forditasa is nehézkes az ,evangelical” kifejezésnek. Az ,evangelikal”
idegenil cseng, s jollehet a magyar sajté idonként leevangélikusozza 6ket, ezt
sok lutherdnus joggal kéri ki maganak. Ha viszont a magyar evangelikal hivék
altal haszndlt sz6t haszndljuk rajuk, az ,evangéliumit”, azon a tobbi felekezet
akadhat fenn, amelyek tagjai Ggy hiszik, 6k is az evangélium alapjain allnak;
nem Oriillnek annak, ha a kifejezést kisajatitja egy alig néhany szdz esztendds
mozgalom.* Igy aztan kényvemben az idegeniil csengé, 4m taldn kevesebb fél-
reértést okot adé evangelikdl kifejezést haszndlom.

A kifejezések hasznélatan tul szdmtalan problémat vet fel maginak a mozga-
lomnak az értékelése is. Nincs evangelikal kozpont, és még azok az evangelikal
vezet6k is, akik a mozgalom nevében szélalnak fel, nyilvanvaléan nem az egész
mozgalom nevében beszélnek, és konnyen lehet, hogy a tobb szdz felekezetbe
tomorild hivek nagy része nem azt teszi, amit ezek a vezet6k mondanak. Nem
volt és soha nem is lesz egységes evangelikal felekezet, nincs alapszabalyuk,
nem is lesz, és nincsenek a formalis hitre és gyakorlatra vonatkoz¢ vezérelveik.*
Vannak hires vezetdi és sokak altal tisztelt intézményei (ilyen példdul Eszak-
Amerikdban a nemrég elhunyt Billy Graham, a Christianity Today folydirat és
a Nemzetkozi Evangelikal Szovetség (World Evangelical Alliance), de egyikiik
sem jelenti a végsé tekintélyt az evangelikal mozgalom definidldsa vagy formala-
sa tekintetében. Nem létezik hivatalos tagsagi lista, ezért nem is mindig konnyd
eldonteni, ki tartozik a mozgalomhoz és ki nem. (Néhany kutat6, mint példaul
Robert Webber csak az Egyesiilt Allamokban 16 ,alfajit” killonboztette meg
az evangelikdloknak: fundamentalistdkat, diszpenzdcionalistdkat, konzervativ
evangelikalokat, anabaptistakat, wesleyanusokat, karizmatikus evangelikdlokat,
feketéket, progressziveket, radikalis evangelikalokat is, és igy tovabb. Timothy
Smith torténész evangelikdl mozaikként irja le az evangelikdlok ,csalddjat”,
majd késébb evangelikal kaleidoszképként utal arra, mivel a mozaik statikus,
a kaleidoszkop azonban sokféle szines kombindciéra ad lehetéséget, és a dina-
mizmusat is jelzi az evangelikdl mozgalomnak. Randall Balmer torténész in-
kébb egy patchworkho6z hasonlitotta a mozgalmat, a maga népmivészeti jelle-
gével egylitt. Balmer szerint az evangelikalizmus Amerika népi valldsa, vagyis
Amerika egyszer(, hétkdznapi embereinek a hite.)*

43 | Izsék, 2011, 138-140. o.

44 | 1942-ben ugyan létrejott az Evangelikdlok Nemzeti Sz6vetsége (National Association of
Evangelicals), amely az évtizedek sordn egyre tobb felekezetet tomoritett afféle ernyGszerve-
zetként (jelenleg nagyjabdl 40-et), mégsem tekinthetd evangelikdl kozpontnak.

45 | Sweeney, 2005, 20—21. 0.
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Nincs egy hangon megszdlal6 evangelikél elit sem: egész mést gondol a fun-
damentalizmus felé hajlé jobboldali evangelikdl, mint a baloldali evangelikal
és azok az evangelikdl tudésok, akik gyakran egymassal is vitatkoznak. Mi-
kozben azt sem szabad figyelmen kiviil hagyni, hogy a hivék nem feltétleniil
ideolégiailag kovetkezetes médon dolgozzak ki a hitelveiket, attitidjeiket, va-
gyaikat, amelyek vélhetSleg bels6leg koherens és ellentmonddsoktdl mentes
vildgnézetbdl fakadnak.*® Az amerikai evangelikilok 20-30 szdzaléka szociali-
san progressziv nézetet képvisel a polgdrjogok, a nék pappd szentelése, a halal-
biintetés, a bevandorlads tekintetében, és rendszeresen a demokrata partiakra
szavaz. Ez azt is jelenti, hogy az evangelikalok sem politikai, sem tarsadalmi
szempontbdl nem tekinthet6k monolitikus és feltétleniil konzervativ ,,erének”.*
E tekintetben az evangelikalizmus soha nem volt ,izmus”, gy mint példaul
a katolicizmus, a presbiterianizmus, az anglikanizmus vagy a plinkésdizmus.
Mindig ide-oda mozgd mozgalmak, hosszabb-révidebb ideig tarté szovetségek
és befolyasos egyének 6roksége, arnyéka definidlta a mozgalmat. Ezért, amikor
evangelikalizmusrdl beszéliink, akkor az legjobb esetben is csupan egy rendte-
remtési kisérlet a kiilonb6z6 impulzusok, szervezetek kozott.*

Ha mdr figyelembe vettiik a politikai és felekezeti szempontokat, érdemes
egy pillantast vetni a foldrajzi elhelyezkedésre is. Virginia és Texas kiilon fe-
jezeteket érdemelne irdsomban, annyira markans az ottani evangelikalizmus.
Virginiat kordbban ,politikai mauzeumi targyként” is definidltak, tobb kutaté
szerint ez az allam mondhaté leginkabb oligarchia altal irdnyitottnak. Virgi-
nia politikai kultdrdja tradicionalista, hierarchikus és tekintélyelv(i, mikozben
masszivan protestians dllam, baptista és metodista gyiilekezetekbe jar a lakos-
sdg nagyobbik része, s e kozosségek tulnyomé tobbsége teoldgiailag konzer-
vativ — fuggetleniil a felekezetétSl. Az allam lakosainak kozel fele valamilyen
evangelikdl felekezethez tartozik, és a lakossag tobb mint 10 szdzaléka funda-
mentalistinak mondja magat.* A szavazok tobb mint 40 szazaléka hisz a Biblia
sz6 szerinti ihletettségében.*

46 | Smith, 2000, 7-11. 0.
47 | Espinosa, 2009, 29. 0.

48 | Noll, 1994, 8. o.

ben, hogy ,dobj ki egy tojist egy vonatablakon, és barhol is utazol az Egyesiilt Allamokban, egy
fundamentalistat fogsz eltaldlni”. (Cromartie, 1993, vii. 0.)

50 | Rosell — Wilcox, 2003, 41-43. o.
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God’s country-nak, tehat Isten orszaganak is szoktak hivni a helyiek Texast,
és ezt komolyan is gondoljdk. A texasiak 60 szazaléka protestans, tobb mint
harmaduk baptista, 25 szazalékuk réomai katolikus, elsGsorban a spanyolajkt
népesség miatt. 86 szazalékuk legalabb hetente egyszer imadkozik az otthona-
ban, és 10-b8l 7 ember legaldbb egyszer eljar istentiszteletre havonta, ami az
orszagos édtlag duplija. 54 szdzaléka Gjjasziiletett hivonek mondja magat. Kozel
kétharmaduk 4llitja, hogy megprébalt mar mast is kereszténnyé tenni. Nagyja-
bol 72 szazalékuk a Biblidt Isten sz6 szerint ihletett Igéjének mondja, és varja a
benne levd préfécidk bekovetkeztét.s

Ujra hangstlyozom, hogy nem lehet monolitikus, egységes tarsadalmi cso-
portként, felekezeti tombként leirni az evangelikdlokat. A konzervativ protes-
tantizmus rengeteg kisebb-nagyobb csoportra oszlik, amelyek egymadssal is
vitatkoznak.s> Sokan példdul az evangelikal kifejezésrdl egy fehér, kozéposz-
talybeli republikanus férfire gondolnak valahonnan Virginidbé6l vagy Texas-
bol, holott evangelikal az a dél-amerikai vagy afrikai fekete nd is, akinek lehet,
hogy a csalddja nagy része HIV-vel fert6zott, mégis, hitelvi szempontbdl kozeli
hittestvére az emlitett, képzeletbeli amerikai republikdnusnak is. Evangelikal
hivék jérészt a presbiteridnusok is, és ma mar tobb presbiterianus él Dél-Kore-
dban, mint az Egyesiilt Allamokban. A vilag legnagyobb baptista gyiilekezete
szintén Koredban van. A londoni, vasidrnap templomba jaré emberek fele afrikai
3soktol szarmazik. Kozel huszszor annyi gyakorlé episzkopalis, vagyis anglikan
él Nigériaban, mint Anglidban, ahonnan a Church of England szarmazik. A ni-
gériai anglikdnok tobbsége evangelikal.»* Mindent Osszevetve, nagyjabdl min-
den tizedik ember a vildgon evangelikdl, mikézben mintegy kétmilliard ember
mondja magat kereszténynek. Amennyiben a piinkdsdiek és karizmatikusok
is evangelikdlnak szamitanak — mdrpedig annak szdmitanak — akkor 750-800
milliéra kaszik fel az evangelikalok szama. (Csak ptinkosdiek és karizmatikusok
tobb mint 570 milliéan vannak. A tobbi evangelikal szdma meghaladja a 242
milliét.)** Vagyis amikor amerikai fundamentalizmusrdl és evangelikalizmusrol
beszéliink, valéjaban globdlis fundamentalizmusrdl és evangelikalizmusrdl is
beszélink, nem kizarédlag déli WASP= republikdnus szavazokrol. Ehhez még

51 | Lamare — Polinard — Wrinkle, 2003, 59-61. 0.
52 | Smith, 2000, 13. o.

53 | Catherwood, 2010, 71-73. o.

54 | Sweeney, 2005, 9. 0.

55 | White Anglo-Saxon Protestant (fehér angolszdsz protestdns, a mozaikszé darazst jelent
angolul)

¢ 26 ¢



BEVEZETES A FUNDAMENTALIZMUSBA: DEFINICIOS PROBLEMAK

vegyiik hozz4 az Egyesiilt Allamokon beliili afroamerikai piinkosdieket, de azo-
kat a szigort, szeparatista fundamentalistdkat is, akik mélyen elitélik a piinkos-
dieket — és minimum tartanak a feketéktdl. De evangelikdlok azok a pacifista
mennonita-anabaptista tradiciébdl szarmaz6 hivek is, akik teljes mértékben
elitélik az erészakot, tehat totdlisan szembemennek az evangelikalizmus egy
meghatdrozé részére igencsak jellemz6 nacionalizmussal és militarizmussal.s®

Episztemoldgiai szempontbdl négy f6 forrast kiillonboztethetiink meg a glo-
balis kereszténységben. A hangsulyt a megismerésben a liberalis protestansok a
kulturaban és az észben latjak, mig a konzervativ protestansok, evangelikalok
és fundamentalistdk a Biblidban talaljak azt meg. A rémai katolikusok valamint
ortodoxok e tekintetben az egyhdzban biznak, mig a ptinkosdiek a Szentlélekben,
illetve a Szentlélekkel val6 kapcsolatban. A rémai katolikus és ortodox hagyo-
manyban azért nehéz az egyhdzi szakadds, mivel éppen az egyhdzi hagyoma-
nyok birnak legitimdacids tekintéllyel — ez 6nmagaban immunitast kolcsonoz a
szakaddsokkal szemben. Ha valaki §szintén hisz az apostoli utédlasban, akkor
annak logikus kovetkezménye, hogy nincs tidvosség az egyhdzon kiviill. Ezért
aztan a potencidlis skizmatikusok nehezen tudjak meggydzni a kovetdiket ar-
rél, hogy érdemes elszakadni az egyhdztdl. Bar az egyhdz torténetében voltak

,tObb papas” idészakok, de minden egyhdzfs a sajat legitimitasa mellett érvelt, és

ragaszkodott hozza, hogy az 6 vezetése alatt kell Gjraegyesiilnie az egyhdznak.
A protestansok szaimara konnyebb a szakadas, hiszen naluk a Biblia az egyetlen
legitim tekintélyforras, és azt a hivek akar egyénileg is értelmezhetik. Ez nagyon
konnytivé teszi, hogy egyének és csoportok megkérddjelezzék a domindns orto-
doxiat, és ramutassanak egy j kinyilatkoztatasra, értelmezésre, amely szerintiik
igazabb megvilagitdsba helyezi a Szentirdst az establishment tanitisaihoz ké-
pest. Ez magyardzatot ad arra, hogy miért van csak baptista egyhdzakbdl tobb
tucatnyi az Egyesiilt Allamokban.s” A kutaté szamara okozhat némi nehézséget
a sokszind vallasi térkép, mindazonadltal ez lehetett taldn az egyik oka annak,
hogy a vallas soha nem veszitette el a jelent8ségét Amerikdban. Mivel mindig is
sokféle felekezet versengett egymdssal az Egyesiilt Allamok vallasi szabadpiacén,
ezért a népességnek kisebb része idegenedett el az egyhazaktdl, hiszen mindenki
megtalalhatta azt, ami szdmdara vonzé volt egy-egy kozosségben.*

56 | Marsden, 1993b, 28. o.

57 | Bruce, 1990, 34—45. 0. Természetesen tobb esetben részben egymadstdl fuggetlen torténelmi
gyokerek, nyelvi kiilonbségek is magyarazzak a sokféle felekezet 1étrejottét.

58 | Bruce, 1990, 187. o.
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Evangelikdl tuddsok sajat mozgalmuk legnagyobb problémdjanak azt tartjak,
hogy nem igazan van az evangelikalizmusnak autentikus értelmisége. Ahogyan
azt Mark Noll kifejti a The Scandal of the Evangelical Mind (Az evangelikdl
elme botranya) cimu konyvében, bar sokféle erény megtaldlhat6 az evangelikdl
protestansokban Eszak-Amerikaban (nagylelkiiség, onfeldldozas, és igy tovabb),
generdcidkra visszamendleg hidnyzik belélilk a kovetkezetes és Gjité gondol-
kodas, kikoptak a magas kultira és az egyetemi kutatdintézetek vilagabdl. Ez
kilonosen azért érdekes, mert a puritanok, de John Wesley, Jonathan Edwards,
Francis Asbury is mind azt az allaspontot képviselték, hogy a szorgalmas, szi-
goru mentdlis tevékenység egyik modja lehet Isten dics6itésének.s Azt is el
kell ismerni, hogy az evangelikdl értelmiség aranya egyre né. Mig 1960-ban az
evangelikalok csupan 7 szdzaléka szerzett diplomat, az 1970-es évek kozepére
ez az arany 23 szdzalékra ugrott, és folyamatosan né.®®

2.3

AFUNDAMENTALISTAK

A fundamentalistdk szdmdra mar a fentebbi evangelikdl ,értelmieskedés” is
veszélyesen sok. Szerintiik a ,baloldali evangelikalok” tulsdgosan bonyolult va-
laszokat adnak azokra az egyszer(i kérdésekre, amiket a tarsadalom feltesz. Ugy
vélik, a tisztességes konzervativ emberek belefaradtak az elefantcsonttoronyba
zarkézott evangelikalizmus pszeudo-intellektualizmusaba. Fundamentalista
szerz6k példaként emlitik, hogy ha megkérdeznének egy evangelikalt, hisz-e
abban, hogy langnyelvek emésztik a biinosoket a pokolban, fél 6rat beszélne
az Orokkévald buintetés teoldgiai implikaciéirdl, filozéfidval megtoltve, és még
mindig nem tudnd a kérdezd, hogy miben hisz. Ezzel szemben, ha egy funda-
mentalistatdl kérdezik ugyanezt, 6 egyszertien gy felel, hogy ,természetesen,
j6 forré langnyelvek kinozzak”.*

Az evangelikalok és fundamentalistak kozotti egyik kiilonbség éppen ez: az
evangelikalok sokkal kevésbé hajlanak az antiintellektualista véglet felé. A kul-
turdhoz valé viszonyban is taldlunk kiillonbségeket. J. Vernon McGee presbi-

59 | Noll, 1994, 3—4. 0. (Erdemes megjegyezni, hogy John Wesley, Charles Wesley és George
Whitefield mind Oxfordban végzett értelmiségiek voltak.)

60 | Williams, 2010, 161. 0.

61 | Falwell — Dobson — Hindson, 1981, 172. o.
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teridnus evangelikdl teolégus harom tabort kiilonboztet meg az altala egyiitt
emlegetett fundamentalista-evangelikdl mozgalmon belil. Az elsébe tartoznak
a harcos fundamentalistdk, akik ,azzal toltik az idejiiket, hogy minden mas
keresztény csoportnak megmondjik, mi a baj veliikk. Ok biin nélkiiliek, mivel
Ok vetik az els6 és utolso kovet a tobbiekre.” Aztdn vannak a reformal6dé fun-
damentalistak, ,akiknek az egyik kezében zaszlé van, a méasikban pedig Biblia,
am a zaszl6t jobban rdzzak, mintsem hogy a Biblidt tanitandk. Azt hiszik, ha
bevezetnek bizonyos reformokat az orszagban, eljon az ébredés. Ezt a csoportot
dicséret illeti lelkesedésiikért, de a lelkesedésben nincs ismeret.” A harmadik
csoportba tartoznak a régi vagasu evangelikdlok, akik elfogadjak a hit funda-
mentumait, és ezek segitségével meg akarjak menteni az embereket, mikozben
a korulottuk levs kultarat is meg akarjak menteni. McGee magat is ebbe a cso-
portba sorolta.®

Tovabbi tdmpontot adhat a fundamentalizmus és evangelikalizmus kozot-
ti killonbségek megértéséhez, ha dgy tekintiink az evangelikal hivére, mint
egy tulajdonképpeni kedves vagy jélnevelt fundamentalistira — mivel a hitiik,
meggy6z6désiik alapja szinte teljesen ugyanaz.®* Sokan persze eleve elutasitjdk,
hogy ilyen abszurd médon irjuk le a két iranyzat kozotti kiillonbséget, holott a
modern amerikai fundamentalizmus apostola, az Egyesiilt Allamok keresztény
jobboldali politikai erejének egyik fontos kovécsa, a 2007-ben elhunyt baptista
prédikator, Jerry Falwell egyszer gy definidlta sajat irdanyzatat, hogy ,a funda-
mentalista olyan evangelikal keresztény, aki mindig be van péccenve valamin”.

A fundamentalista ugy véli, 6 mindent a szent szovegek mérlegén mér meg.
Mindekozben ragaszkodik egy jol meghatdrozhaté bibliai interpretaciohoz, tu-
lajdonképpen kritika nélkiili viszonyt alakitott ki egy kiils6 referenciarendszer-
hez. A nem fundamentalista er6feszitéseket tiresként, haszontalanként, vagy
hitehagyottként elutasitja. A keresztény kozdsségre vonatkozd elvarasai olyan

62 | idézi Dochuk, 2012, 271—272. 0. Eldrevetithet8, hogy konvergencia tdmad az evangelikalok
liberalis szdrnya és a liberdlis protestdns felekezetek konzervativ szdrnya kozott: az
evangelikdlok egyre inkabb intellektualisan is tanulmanyozzak a Szentirdst, nyitnak a tarsa-
dalmi igazsdgossag tanitdsai irant, amivel parhuzamosan egyre kevésbé fogjak militins médon
tiltani a tdncoldst vagy az alkoholfogyasztdst. Emellett a liberdlisok konzervativabb kozosségei
djra kézéppontba helyezik a Bibliat, komolyan veszik a keresztény tanitvanysagot, igy a koze-
ledésiik meglehet8sen valészinli. Amire példa lehet, hogy tobb ilyen keresztény — ellentétben a
fundamentalistakkal — mar fontos iigynek tartja példaul a klimavéltozast.

63 | Izsdk, 20153, 50. 0. A liberdlis amerikai szakirodalomban igy hivatkoznak erre: ,an
evangelical is a fundamentalist with manners”.

64 | Sutton, 2012, 5. 0.
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szigoruak, hogy az egyhdzban levé megosztottsagokat az erény jeleként értel-
mezi, és ha mér nincs ,modernista”, akiktél visszahtizédhatna, a fundamenta-
lista azzal kompenzal, hogy sajat berkein beliil keres és talal ellenségeket. Aho-
gyan egy késébbi fejezetkezdd idézetben jelzem: ,a tagadas statuszat fent kell
tartani, killonben a fundamentalizmus raison d’étre-je elveszett.”s A funda-
mentalistak szerint ugyanis dridsi a kiilonbség a ,névleges keresztények” és az
»igazi keresztények” kozott — ez az elvdlasztds az alapja minden fundamentalista
ideol6gianak. Egyrészt mélyen bizalmatlanok a fennall6 egyhdzakkal. Masrészt
pedig minden egyhdz kudarcat, befolyasvesztését azzal magyarazzak, hogy az
adott kozosség elveszitette az evangélium kozponti tizenetét, amit csak az éb-
redési mozgalmakban értettek meg igazdn. A ,langyos” egyhdzak f6 biine, hogy
eldobtak maguktol az ébredési lelkiiletet (ami a fundamentalistik szerint a mai
napig a leghatékonyabb, legtisztibb eszkoz Isten kezében a vildg megmentésé-
re), mivel a papok és a teolégusok behddoltak a korszellemnek, és modern ta-
nitdsokkal vakvaganyra vitték az igaz vallas tigyét.°® Ezért tartjak fenyeget&nek
a fundamentalistdk az 1947 utdni Gj-evangelikalizmust is. Ugy latjak, csak egy
lépés valasztja el azt a mérsékelt liberalizmustol, és veszélyesen kozel keriilt a
teoldgiai baloldalhoz.*”

A fundamentalistdk altalaban azzal érvelnek, hogy minden eltérés a szerin-
tilk 6si, Isten altal jovahagyott rendszertdl — kozvetleniil vagy kozvetve — satani
befolyésra torténik, tobbnyire az 6rdog ,modernista” szovetségesei altal. Aki el-
tér a dogmatikus normatdl, az életével és 6rok tidvosségével jatszik. Azok, akik
a btineiket felismerik, ,atadjak a sziviiket Jézusnak, Gjjasziiletnek, 6k lesznek az
j elit. Szellemi és erkolcsi felsébbrendliségiik megkiillonbozteti ket az embe-
riség tobbi részétdl, ideértve a nem fundamentalista keresztényeket is, akikrél
azt gondoljak, hogy nem lehetnek benne Isten tidvtervében, hiszen tanitasukba
tisztatalansag kertilt.”s®

Ugyanakkor meglehet6sen nehéz elképzelni, hogy a fundamentalistak hosz-
szabb ideig dominaljak a kulturat. Sikeriik ugyanis mindig 6nkorlatozé. Ha egy
fundamentalisztikus jellegii felekezet megerdsodik, és sikeres lesz, ez azzal is
jar, hogy bebizonyosodik: nem tild6zik. Ahogyan a szélsGséges protestantizmus
kilép a kulturalis-intellektualis gett6bdl, gazdagodik, befolydsra tesz szert, egy-

65 | Averill, 1989, 52. 0.

66 | Barr, 1977, 13. o.

67 | Falwell — Dobson — Hindson, 1981, 24-25. o.
68 | Averill, 1989, 8-10. 0.
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re tobb kompromisszumot fog kétni a kulturaval, az establishmenttel. Ezzel
egylitt meglazulnak az erkolcsei, egyre professziondlisabbak lesznek a lelkészei,
és egyre kevesebb dolog fogja elvdlasztani a szenteket a vilagt6l. Minél kényel-
mesebben lehet taggd valni az egyhdzban, anndl nagyobb valdszintiséggel lesz
egy Ujabb szektds forradalom, ami Gjabb megtisztuldsra és nagyobb szeparaci-
ora hivja az ,igazakat”.*

James Barr a fundamentalizmust a kereszténység patologikus allapotanak
tartja, és inkabb személyes valldsi és egzisztencialis attitidre vonatkoztatja.
Fundamentalistdk elsésorban a konzervativ evangelikilok kozott talalhatdk.
Nem minden konzervativ evangelikdl fundamentalista, de az atfedés meglehe-
tésen nagy.’® Barr szerint ellentétben az dltaldnos vélekedéssel, a fundamenta-
lizmus kozéppontjaban nem a Biblia 4ll, hanem egy bizonyos fajta valldsossag,
vallasi attitiid. A fundamentalistak szerint 6vék a vallas, méghozza azért, mert
elfogadjak a bibliai tekintélyt, Isten Szavat. Barr szerint ez nem igaz: egy konkrét
multbeli vallasos megtapasztaldshoz ragaszkodnak, amit a Biblia explicit tani-
tasanak gondolnak, és ami koreikben domindnssa lett. Ez a valldsi hagyomény
hatdrozza meg a bibliaértelmezésiiket, amiben a Biblia végiil nem forras, ha-
nem szimbélum lesz: a valldsi hagyomadnyra tdmaszkodnak, és a bibliai tekintély
realitdsa helyett annak forméjaval védelmezik konzervativ hagyomdényukat.”
A fundamentalista értelmezésben az igazsag sohasem valami, amit progressziv
moédon fedeznek fel a torténelem folyamén, hanem egy fix, egyszeri kinyilat-
koztatas a Biblidban, és az embernek ehhez kell visszatérnie — legyen sz6 akar a
személyiségrol, az emberi tdrsadalomrdl, vagy akar a természettudomdanyokrol.
Ezért aztdn a fundamentalizmus mindig ellendll annak, hogy megvdaltozzanak
az intézmények, akar kisebbségi jogokrol, néi jogegyenlségrdl vagy a hagyo-
manyostol eltérd csalddmodellekrdl vitaznak. Még az amerikai alkotmdny értel-
mezése is ide tartozik, amire pedig nyilvan hatéssal vannak olyan koriilmények,
amilyeneket az alkotmanyozdk annak idején el sem tudtak képzelni.

Az evangelikdl Edward John Carnell (1919-1967), a Fuller Theological
Seminary rektora szerint ,a fundamentalizmus paradox helyzet. Meglatja az
eretnekséget az igaztalanban, de nem a szeretetlenben. Ha nala van a legtobb
igazsag, ndla van a legkevesebb kegyelem is, mert bizalmatlan az udvariassag-
gal és a diplomdcidval szemben. A fundamentalizmus elfelejti, hogy az ortodox

69 | Bruce, 1990, 231. 0.
70 | Barr, 1977, 5. o.

71 | Barr, 1977, 11. 0.
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igazsag az ortodox szeretet nélkill semmit sem hasznal.””> Megfigyelése szerint
a fundamentalistdk az dllaspontjukat mindig tagadassal fejezik ki, és ez azt is
jelenti, hogy aki nem ért veliik egyet, azt hitehagyottnak mindsitik. Carnell a
fundamentalizmust az ortodoxia perverzidjinak, elferditésének hivta, és a kul-
tuszokra jellemz6 mentalistassal vadolta, talalé6 megfogalmazdsa szerint a fun-

damentalizmus egyenld a kultussza lett ortodoxidval.”

Nincs kompromisszumkészség a fundamentalistdk mentalitdsaban. A fun-
damentalistak erkolcsi, fekete-fehér kivezeté utat mutatnak a komplexitasbdl,
a ,sziirke z6ndbdl”, mivel ez utébbi kulturalis és vallasi bonyolultsaga félelmet
és szorongdst sziil benniik”* Hozzatehetjiik, hogy a tdrsadalom tagjai kozil so-
kakban okoz a gyors vdltozas és az egyre bonyolultabb vildg szorongést, dm a
fundamentalizmus mellett sok mds megkiizdési stratégia is 1étezik. Kiilonbség
Eurépa és az Egyesiilt Allamok kozott, hogyan definialjak magukat a funda-
mentalistak. Barr azt irja, hogy a fundamentalizmus negativ, megbélyegz6 ki-
fejezés, és nem szeretik ezek az emberek, ha igy hivjak éket, mert bigottsagot,
szektassagot, sziklatokoriséget is jelent. Ez minden bizonnyal igy van Eurépa-
ban, de Amerikdban a fundamentalista biiszke fundamentalista, és nem okoz
szamadra gondot ez a ,,cimke”.”?

Az igazi fundamentalista dualista is egyben: a vildgot a jé és a gonosz erd-
inek kozmikus habordjaként értelmezi’® Bar a fundamentalistik a felszinen
politikai ellenfeleikkel kiizdenek, akiknek a szekularista politikaik és meggy6-
z6déseik ellentétesek az altaluk definidlt valldssal, ezt a haborut nem konvenci-
ondlis politikai harcként értelmezik, hanem kozmikus 0sszetlizésként. A fun-
damentalistak azért kiizdenek, hogy egyes tanitdsokat, dogmakat, valamint a
mult egyes hitgyakorlatait a maguk szelektiv médjan gjjaélesszék. Tobben ko-
zilik visszahuzdédnak a tarsadalom f6sodrabol, és egy alternativ, pArhuzamos
vallasi ellenkultarat hoznak létre.”” Masok viszont karizmatikus vezetéik mo-
gott olyan fundamentdlis tanitdsokat fogalmaznak meg, amelyekbdl Gsszedll
egy ideoldgia, amibdl kovetdik szamara egy konkrét, végrehajtandé akcidterv

72 | Averill, 1989, 52. o.

73 | Collins, 2012, 64. 0.

74 | Wald, 2003, 296-297. 0.

75 | Falwell — Dobson — Hindson, 1981, 2. o.
76 | 1zsdk, 20153, 50. 0.

77 | Watt, 2007, 270-271. o.
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is kovetkezik. Vagyis nemcsak védekeznek, hanem harcolnak, timadnak, azért,
hogy tGjraszakralizaljak a szkeptikus vilagot.”

A fundamentalizmus egy onmagat magyardzo, minden kétséget kizaré ideo-
l6gia is. A széls6ségesen konzervativ apologéta mindenben azt latja bizonyitva,
hogy a Biblia ,igaz”. Ennek egyetlen oka az, hogy mindvégig fundamentalis-
ta volt. A fundamentalista filoz6fiai dlldspont ugyanis meggdtolja abban, hogy
felismerje sz(iklatokort gondolkodéasat. A fundamentalizmus ideolégiai karak-
tere tulajdonképpen gatolja legfontosabb funkcidjaban, az evangelizdcidban is.
A fundamentalista ugyanis nem annyira az idvosség evangéliumat hirdeti az
embereknek, mint inkdbb fegyverként haszndlja az evangéliumot arra, hogy
ideolégiailag kolonizalja az emberiséget.”

Mais paradoxonokat is talalunk a fundamentalizmusban. Egyrészt benne van
a szeparatizmus, az elhatdrolédas, mikozben elfogadja a tobbségi tarsadalom
bizonyos attittidjeit, hogy befolyasos tudjon maradni, és hatékonyan tudjon
evangelizalni, tériteni. Néha spiritudlis szempontbdl individualista, maskor
pedig intenziv patriotizmussal vegyill, és a teljes nemzet mordlis és politikai
jolétére kiterjeszti érdeklédését. Bar individualista, mégis erds kozosségeket
hoz létre. Sok tekintetben értelem- és értelmiségi-ellenes, de a helyes gondol-
kodast és oktatast hangsilyozza. Az ébredési hagyomanyaibél kiindulva a szub-
jektumhoz szdl, és ezért szubjektiv, maskor azonban racionalista, induktivista
az episztemologidjaban. Kereszténységét a Biblidbdl szerzi, mégis engedi, hogy
formalja az adott technoldgiai kor. Antimodernista, mégis markdnsan moder-
nista a gondolkoddsmédja. Erdekes, sét, gyakran ironikusan egyszert vélaszo-
kat fogalmaz meg, mégis olyan komplex kombindcidja a tradicidknak és hitek-
nek, hogy jéval tobb paradoxon van benne, mint amennyit a hivei felismernek
és elismernek.*®

78 | Armstrong, 2001, xii—xiii. o.
79 | Barr, 1977, 341. 0.

80 | Marsden, 1991, 120—121. 0.
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